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LA COMISION DE LOS CIUDADANOS

FRANCESES SOBRE LOS ORGANISMOS
GENETICAMENTE MODIFICADOS

THE COMMISSION OF FRENCH CITIZENS ON GENETICALLY MODIFIED ORGANISMS

Pere Puigdoménech

La Comisidn de los ciudadarnos franceses es el primer

referente, no tan solo en rancia sino en Euvapa, en ol gue

1el [s

’*’-”"!H(’!)’ se encuentran en el seno del

expertos y ci
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Parlamento para di sobire los usos de los orpanisines

genéticanienic mod - Por primera vez, se ha
veconocido tanto la necesicdad de consultar a los cindadanos,
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cona su dere

producros modifi s genéticamente que, por primera vez,

Hegan al mercado.

T | urante dos dias del pasado mes de
Y ,

| /' | Junio catorce ciudadanos fueron con-

A e [ vocados por el Parlamento franceés

para escuchar a expertos y personas
con opiniones diferentes sobre ¢l uso

de los modificados

organismos . genéticamente
(OGM), para tratar de entender la base de la cues-
tion en sus distintos aspecros y de hacer recomenda-
ciones para gl uso en su pais. Sus conclusiones se
presentan en el recuadro adjunto. Esta noticia nos
lleva a diferentes reflexiones, especialmente porque
un ¢jercicio como éste se hace por primera ver en
Francia, sobre un tema como los OGM y en un pais
COMO nuestro \"L\.:il]l) (1(3! noree,

En primer lugar hay que reflexionar sobre ¢l

hecho de que sea sobre esta cuestion que ¢l Parla-

Ihe Commission of French citizens is the first point of
.r;j/;'n'm‘é‘, ot wf.{'y in France, but in Europe, where
experts and citizens meet in the Parliament to diseuss ihe
wses of genetically modified organisms. For the first time,
l‘/"l'i(

the general public and their vight 1o have these

» has been a vecognition of the need to consult with

genetically modified products, which ave arriving on the

matrket for the fivst time, explained 1o them.

mento francés haya sentido, por primera vez, la
necesidad de consultar a los ciudadanos. Las razones
que pueden haber son miiltiples pero hay que wener
en cuenta, de una parte, la necesidad que tene ¢l
ciudadano de que se le explique qué son estos nue-
vos productos que le llegan a su alimentacién. Pero
también la necesidad de aquellos que tienen que
decidir qué hacer con los OGM, para entender el
rechazo que han levantado. Porque tanto los produc-
tos por ellos mismos como las reacciones que han
provocado son en s una novedad a la que es difiail
€NCONTrar una respuesta,

De hecho, para aquellos que hemaos seguido,

primero, la produccidn de las plancas transgénicas,

luego, la demostracién de que eran driles v, final-

mente, la llegada al mercado, esta reaccion adversa
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“un gen, justo ahora se empieza a cnsed

de los ciudadanos nos sorprende. Con la transforma-
ci6n de plantas tenemos una nueva metodologia que
abre enormes posibilidades de conseguir plantas con
propicdades de gran interés para una '.lg_riculru ra mas
cficiente, menos agresiva con el medio ambiente y
fuente de nuevos productos, convirtiendo la agricul-

oran valor

tura en una actividad industrial con un g

anadido. Es una mertodologia que no hace mas que
continuar la rendencia que, desde el Neolitico hasta
la genética moderna, nos permite alimentarnos, con
sélo un 2 % de la poblacién dedicada a la agriculeu-
ra. Ademds, como todo el mundo quicre que estas
tecnologias scan un ejemplo de seguridad y
lr.lﬂ.\f],“ll-&'l’lciil, ¢ crearn ng}ﬂn]CntOS
v controles en los que se prevé
lo mis excremo para evitar
accidentes. Por ¢se moti-
vo, la reaccidn que se
Il:l })I'U(!lll.'id(! en F.l”".!—
pa ¢ una sorpresa,
pero, si reflexionamos
sobre ello, quizd nos
daremos cucnta de
que, en realidad, ha
Eid‘.‘] una S()I‘PI’U'\.‘.l ICI:}"
tiva.

Y es una sorpresa
relativa porque esta reac-
cion nos lleva a tener en
cuenta que las plantas transgé-
nicas son ¢l primer producto modifi-
cado genéticamente que, como tal, llega al
mercado y a la mayoria de los ciudadanos les es difi-
cil entender qué quiere decir eso. Tan solo hace 15

aios desde que la primera planta transgénica fue

. producida en un laboratorio. Nuestros conciudada-

nos no han aprendido en la escuela lo que representa
No ha

habido tiempo, por tanto, de asimilar estos cambios

=]

en ¢l conocimiento que tenemos de los organismos
vivos y atin menos de lo que se puede hacer con
L’“US. (‘.(JII IZ! |'11PiLl'\."f; con (1‘]{5 bl P]TJL{UL:C“ l().ﬁ nuevos

descubrimientos y como se aplican, tenemos que

asumir que esto pasara cada vez mis a menudo y que

i . no han
Nuestros (,onuududunos l'll o
rendido en la escuela o q d

. gen no han tenido

fa un :
represen {os cambios

tiempo de asimilar es Ea o
en el conocimiento e
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tendremos que asumir con mis rapidez, cuando una
nueva tecnologia (especialmente, una nueva biotec-
nologfa) se introduzea para ¢l consumo de nuestros
ciudadanos. Respetando este hecho, no tenemos que
dejar nacer un nuevo oscurandsmao vestido de no
sabemos qué color o qué ideologia. Sea cual sca ¢l
problema, tendremos que afrontarlo por Ia via del
andlisis, la discusion v la transparencia, como siem-
pre lo hemos hecho en las cuestiones cientificas.
Finalmente, tenemos que considerar las conclu-
siones a las que la Comisidn de ciudadanos llegaron,
En general, no son mds que un buen ¢jercicio de
sentido comin. Como el organizador de la comi-
sion, el diputado (y pl'nl-c.\:ur de bioquimica) Jean-
[ves Le Déaur resume, ¢l resultado del veredicro es:
«SI, pero con prudenciar. Quizd se echa de menos
un poco mds de tiempo para profundizar en ¢l tema,
pero se tealiza un estuerzo para entender las diferen-
tes partes y cuestiones técnicas, cconémicas y politi-
cas que estdn en juego. Lin definitiva, los criterios
csenciales estdn presentes: la necesidad absoluta de

os con la salud, la necesidad de un

no COIrer riesg

seguimiento de cualquier posible riesgo con ¢l medio

ambiente, de que no se tomen decisiones globales
sino paso a paso, de que cxiste una oportunidad

importantc para la agricultura que no hay que dejar
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pasar, de que es necesario reflexionar sobre qué tipo
de agricultura se quiere, de qué lugar creemos que
Furopa tiene que ocupar en esta situacion cuando
Estados Unidos ha tomado una buena ventaja, aun-
que no decisiva, o de que es necesario defender la
investigacion publica en estos tiempos en que las
nuevas ]('(fnl)l()gl’il\ liC”CI] un {Zi‘CC{C) tan L’I;H'U S(]hl’\.‘ IJ.
vida de los ciudadanos.

Lin cualquier caso, este tipo de iniciativas pue-
den ser un ¢jercicio necesario cuando es importante
que la sociedad comprenda las bases de una nueva
tecnolopia y que aquellos que trabajan en las aplica-
ciones de ésta comprendan lo que los ciudadanos les
piden. En un pais como el nuescro, integrado en
FEuropa pero marginal en cuanto a la creacidn de tee-
nologia, la situacion puede ser diference.

Aqui nos llegan los cambios desde fuera con
ain menos posibilidades de controlarlos que las que
tenen los ciudadanos franceses. Francia ha tomado
decisiones en temas de investigacién genémica v
tiecne empresas de biotecnologia de las que estamos
Icjos en Lispaia. Pero en una sociedad viva y demo-
cratica que quiere escoger su futuro, aunque sélo sea
para intervenir a nivel europeo, la creacion de una
opinion propia, sélida, reflexiva, atenta al futuro, es,

sin duda, esencial. ¢
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